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Ha Magyar
Péter két
beszédét
egymas mel-
1é helyezem
az emléke-
zetemben,
azt latom,
hogy két
kiilonb6zo
torténelem-
szemlélet
all elottem.
Azegyik a
mult sebeit
hordozza, a

masik amualt

dicsdségét
idézi fel.

ét olyan beszédet hallot-

tam Magyar Pétertdl, amely

teljesen eltérd modon ha-

tott ram. Az egyikre nemet

mondtam magamban, a
masikra igent. A két beszéd kozott
hénapok teltek el, de ahogy most Gijra
atgondoltam Gket, ugyanazt éreztem,
amit akkor: mintha két killonb6zd
Magyarorszag képe jelent volna meg
elGttem.,

A ,nem” az 6 trianoni megemlé-
kezésére vonatkozik. Trianont a ma-
gyar kozélet tulsagosan régota keze-
li gy, mintha egy kizardlag kiviilrél
rank mért csapas lenne, amelyhez a
korabeli magyar politikai vezetésnek
semmi kéze nem volt. En ezt soha
nem tudtam igy latni. Trianon valo-
ban tragédia volt: szétszakitotta a tor-
ténelmi orszagot, felboritotta a tarsa-
dalmi viszonyokat, és maig hato sebet
okozott. De nem légiires térben ko-
vetkezett be. A Monarchia utolsé év-
tizedeiben a magyar politikai elit tul
sok mindent nem vett tudomasul: a
nemzetiségek elégedetlenségét, a tar-
sadalmi modernizacio hidnyat, a sajat
onelégiiltségét és a politikai révidla-
tasat. A vilaghdboruba sem sodortak
bele az orszagot kiilsé kényszerek: az
akkori vezetok dontései is hozzaja-
rultak ahhoz, hogy végiil egy szétesé
birodalom peremén taldlta magat
Magyarorszag.

Ami Trianon utan tértént, az sem
feldolgozas volt, hanem dac és dnsaj-
nalat, A revizios politika nem a valo-
sag megértesére epiilt, hanem arra a
vigasztalo hitre, hogy minden rossz
idegen hatalmak biine, és semmi sem
a korabeli magyar déntéshozék mu-
lasztasain muilt. Ezzel a szemlélettel
sodrodott az orszag Hitler dlelésébe,

majd szovetségébe - és ennek a sod-
réddsnak minden rettenetes kovet-
kezménye razuhant az drtatlanokra
is: a hdbort, arombolds, a holokauszt,
majd a diktatira,

Ezért nem tudok azonosulni Tria-
non olyan értelmezésével, amely-
ben a magyarsag kizarolag aldozat,
és soha nem tettes - mintha mind-
az, ami 1920-ban rank szakadt, telje-
sen fiiggetlen lett volna attol, amit a
korabeli hatalmi elit tett vagy elmu-
lasztott. Es azt is litom, hogy a jelen-
legi hatalom - Orban Viktor rend-
szerével az élen - ismét ugyanazt a
rossz mintat hasznalja, amely a két
vildghaboru kozott is zsakutcaba vit-
te az orszagot: a sérelmekre épitett
politikat, a kiilso tettes keresését és a
~megment§” szerepébe helyezett ve-
zetd kultuszat. Eérsi Laszlo torténész
nemreg irta; ,Orban Viktor mindent
alarendel a primitiv nacionalizmusa-
nak.” Ezt amintat latom én is - mint-
ha jra Trianon rossz feldolgozasan
tigykodnénk, csak modern diszletek-
kel és Briisszelre atkeresztelt ellen-
séggel.

A masik beszéd, amelyet Magyar
Pétertdl hallottam, ennek szinte to-
kéletes ellenpontja volt. Az okto-
ber 23-i megemlékezésén azt érez-
tem: végre valaki tigy beszél 1956-10l,
ahogy azt magam is helyesnek latom.
Nem legendat épitett, nem kisajatita-
ni akarta’56-ot, nem politikai eszkoz-
zé tette, hanem visszaadta az emberi
és nemzeti méltosagat. A forradalmat
nem valamelyik politikai oldal zasz-
lajara tiizte, hanem a szabadsag pil-
lanataként mutatta be - olyan pilla-
natként, amikor az emberek képesek
voltak nemet mondani a félelemre, az
elnyomadsra és a hazugsagra.

Rezonalt bennem, amit mondott:
hogy 1956 egyszerre volt magyar és
egyetemes. Hogy nema sérelmekbdl,
hanem a szabadsagvagybol sziiletett.
Hogy nem a masik elleni gytilolet ve-
zette, hanem a sajat jévo iranti fele-
18sség. Es hogy 1956 nem éllithatd
szembe semmivel - nem valamelyik
tabor igazsaga, hanem a magyar tor-
ténelem kozos tulajdona.

Amikor a két beszédet egymas
mellé helyezem az emlékezetemben,
azt ldtom, hogy két kiilénboz6 torté-
nelemszemlélet all elGttem. Az egyik
amult sebeit hordozza tigy, hogy koz-
ben nem meri kimondani a korabeli
vezetés felelosségét. A masik a muilt
dicsoséget idézi fel ugy, hogy kézben
nem torzit, nem felejt, nem kisajatit.

Ezért mondtam az egyikre nemet,
a masikra igent. Nem a személy mi-
att - hanem azért, mert a torténe-
lemhez valé viszonyunkon mulik,
milyen orszagot épitiink. Ha Tria-
nonbél csak sérelmet tanulunk, az
tévitra vezet. Ha1956-bol szabadsa-
got tanulunk, az segit kijutni a mult
sotét zugaibol.

Es taldn éppen ezért lenne fon-
tos, hogy a jov6 évi trianoni megem-
lékezés ne a régi mintat ismételje. A
tettes-aldozat-megmenté harom-
szoge egyszer mar zsdkutcaba vitte
ezt az orszagot: Trianon utdn is eb-
ben vergddtiink, és ma is ebbe pro-
balnak visszardntani benniinket. Ez
az a koér, amelyben 0jra és jra ma-
sokat hibaztatnak, magukat sajnal-
jak, majd olyan vezetét keresnek, aki
megigéri, hogy helyettiink teszi jova
amultat,

Pedig létezik egy masik harom-
szog is: a felnbtt tarsadalmaké. Ahol
nem tetteseket és megmentdket ke-
resiink, hanem felelésséget villalo
polgarokat, tamogatd kozosségeket,
és olyan mentoralo vezetést, amely
nem felmentést ad, hanem képes-
sé tesz. Az '56-0s megemlékezésben
ebbdl a masik mintabol lattam felvil-
lanni valamit. A szabadsdg hangjat,
amely nem ellenséget keres, hanem
teret nyit - és amely nem hosdkre
var, hanem emberekre épit.

Ha jovére ezt a megvaltozott ha-
romszoget élnénk meg - felelGsség,
parbeszéd, tanulas -, akkor nem a
mult stilya hizna vissza benniinket,
hanem a jov8 hivna elére. Es talan
végre kilépnénk abbdl a zsakutcabdl,
amelybe szdz éve ujra meg tjra visz-
szataldlunk. Szebb {innep lenne - és
tisztességesebb is.
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